Витебскъ. [ Тридцать пятый Г. 15-го сеншябуя. 
Ви (Существуютъ съ 1874 г.). 


о 3 Мер Е, ре кои, й^ за 
ЦЪНА: за годъ ПЯТЬ руб. : 


съ пересылкою. 2. печатая въ «Вфдомостяхь», 
} Подписка принимается у 0.0. ЕженедЪль И писать ихъ разборчиво и на 
: благочинныхь епарх!и и въ Ре- Но, { Я сторонф листа. } 


дакщёи «Вфдомостей», при Ви- мьи, принятыя къ папоча- 

тебскомъ Епарх!альномь Св. 1908 г и таню, въ  случаЪ  необходи- 

Владимскомъ Бралств$. 4 д мости, подлежать сокращению 
и измБнен!ю. 

"Ко отеком ем 


Реданш я просить ли 
ы лицъ, 
50 коп., ва полгода —ТРИ руб. Е ВЫХОДЯТ присылающихьъ статьи для на- 


ВА Е 


25. 
Г 


3 35. 
@одержани. 


ОФФИШАЛЬНЫЙ ОТДЪЛЪ: 1) Дэнжеше и перем®ны по службВ. 2) 
Фтъ подлощиковъ, вбывшихъ на музыкально-п®вческахь въ гор. Витебск куроахъ. 3) 
Письмо предовдателя бовфта Русскаго бобры!я на имя Прессвященнаго Серафима 
Епископа Полоцкаго и Витебокаго. 4) Воззванйе отъ Русскаго Собранйя. 


НЕОФФИЩШАЛЬНЫЙ ОТДЪЛЪ. 1) Замфтка по вопросу о причтовыхъ по- 
стройкахъ въ Полоцкой епарх!и. 2) Памяти священника Зельзинской цернви о. Антовя 
Ивановича Родневича. 3) Къ вопросу о пользовав!и церковными землями. Лфтопись 
ВБдомостей: 1) Епархжальный съёздъ духовенотва. 2) Освящен!е новоустроеннаго храма 
въ с, Трехалев$, Невельскаго уфэда. 3) Освящен!е новаго каменнаго храма въ сел Чер- 
отвятажъ, Лепельскаго уфзда. 
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МВЦ ЛАРАЛААЬНЫ БЗВЧВЬТИ 
прений зави 


а 


Эвиженщя и перелиьны по службе, 


ПО РАСПОРЯЖЕНИО ЕПАРХАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА 


Опредъляется: 


— Крестьянинъ Улльской волости дер. Стороны Малой Логгинъ 
СапЪфго и. д. псаломщика къ Чашниковской церкви, Лепельскаго 
узда (съ 1 сентября). 


Назначается: 


— Преподаватель Витебской духовной  семлнари 1 Васимй 
Добровельснй на вакансию духовника семинар и законоучителя 
образцовой школы при ней (съ 1 сентября). 


Перемьщаются: 


— Даконъ м. Ильино Ирюковснй и псаломщикъ Велижской 
Св.-Николаевсксй церкви Пучевскй одинъ ‘на мЪето другого 
(съ 4 сентября). 

— Священникъ Бедрицской церкви, Лепельскаго уЪзда, `Дими- 
трй Григоровъ къ МФницкой церкви, того же уБзда (съ 1 сентября). 

— Священникъ Литовской епархми Антон й Мадзолевснй къ 
Горковской церкви, Городокскаго уЪзда (съ 1 сентября). 


У’пверждаются въ должности церковнао. старосты: 


— Титулярный ‘совётникъ Филипиъ Истоминовь къ Витебской 
Петро-Павловекой церкви, на 4-е трехлт!е (съ.22 августа). 
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— Крестьянинъ дер, Минки,  Табалковской волости, Михаилъ 
Нарубинъ къ Боровекой, Дриссенскаго у%зда, церкви на 2-е трехлЪ- 
те (съ 26 августа). 

а Крестьянинъ дер. ЗарЪчья Иванъ Пахомовъ къ Неведрянской,` 
Невельскаго уЪзда, церкви на 3-е трехлЪ1е (съ 22 августа). 

— Крестьянинъ дер. Эболь 1-я Доримидонть Стефановъ къ 
Обольской, Городокскаго у%зда, церкви на 1-е трехлфе (съ 22 ав- 
густа). 


Увольняются: 


— Священникъ Горковской церкви, Городокскаго У%Ъзла, Ан- 
тои МадзолевскИ заштатъ, согласно прошен!ю (съ 1 сентября). 

— Длаконъ Чашниковской Св. Николаевской церкви, Лепельска- 
го уУЪзда, Симеонъ Туфановъ заштатъ, согласно прошен1ю (съ 1 сен- 
тября). 


Исключается изъ списковь за смертю: 


— Пеаломщикъ Козьянской церкви, Городокскаго уЪзда, Нико- 
лай Словецк (+ 26 августа). 


^^ 


Оть поалотщиковь, бывшихь на музынально-пьвлоскихь 
вф гор. сВитеден нуреахь: 


Ваше Хреосбященсмво, Лреосбященныйций Владыко, 
Милостив ини Хухипастырь и Омець! 


Въ настоящемъ 1908 г. Вы, Преосвященн®йпий Владыко, соиз- 
волили созвать насъ-—псаломщиковъ церквей Полоцкой епархи на 
устроенные. Вами пятинедЪльные музыкально-п5вчесве курсы съ 
тою цЪлью, чтобы дать намъ возможность пр1обрЪсти и пополнить 
ть знашя въ области церковнаго пЪня, которыя столь необходимы 
для насъ, какъ псаломщиковъ и учителей пъшя въ церковно-при- 
ходекихъ школахъ. Будучи для этого собраны въ гор. Витебекз, 
мы, нижеподписавийеся псаломщики, пользуемся случаемъ, чтобы 
выразить Вашему Преосвященству чувства глубокой благодарности 
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за всЪ благодзяня, оказанныя Вами приниженнымъ и во всвхъ отно - 
тненяхЪ ‘обездоленнымъ псаломщикамъ, а также и за учреждее для 
насъ весьма полезныхъ курсовъ, въ нижеслфдующихъ словахъ: 

Еще очень св жо у насъ въ памяти воспоминане о проектЪ 
упразднешя ‘института псаломщиковъ, внесенномъ на  раземотрЪн!е 
Епархальнаго съЪзда 19 декабря 1907 г. однимъь изъ участниковъ 
его. ВсЪ псаломщики были повергнуты въ унын@ и не безъ страха 
ожидали печальнаго будущаго. Требовалось только одно: это утвер-. 
ждене проекта Вашимъ Преосвященствомъ. Но у насъ въ душ го- 
р%лъ лучь надежды на возможность неутверждешя Вами означеннаго 
проекта. Надежду эту укрЪиляло у насъ воспоминаые о резолющи 
Вашего Преосвященства на актз Епарх!альнаго съЪзда 1906 1., 
которою Вы поощрили стремлене меньшенства депутатовъ этого 
съ$зда о дарованйи псаломщикамъ права’ полнаго голоса въ собра- 
шяхъ. И дЪйствительно, на что мы надЪялись, то и произошло: 
Ваше Преосвященство соизволили начертать мудрыя слова на де- 
кабрекомъ проектв 1907 г., которыя дали понять инищаторамь и 
сторонникамъ проекта объ упразднени института псаломщиковъ, 
что. прежде всего надо было обратить внимане на бревно въ ‘евоемъ 
глазу, а не на сучекъ въ глазу брата, т. е. что гораздо труднЪе 
познать самого себя, чЁмъ найти предлогъ къ обвинен и изгнанию 
псаломщиковъ, указавъ при этомъ, что уничтоженше псаломщицкой 
должности вовсе не желательно, какъ не основанное на указашяхъ 
каноническихъ правилъ. По прочтеши этой мудрой резолющи мы— 
псаломщики съ облегчешемъ вздохнули и съ благоговёшемъ  вну- 
тренне благодарили Всевышняго, пославшаго намъ столь добраго 
сердцемъ, крЪикаго духомъ и заботящагося о слабыхъ и беззащит- 
ныхъ—Архипастыря и Отца. 

Оъ тЪхь поръ сердца наши трепетали оть нетерпзнйя воздать 
Вашему Преосвященетву должную благодарность за защиту насъ— 
псаломщиковъ отъ не во всемъ справедливыхъ нападковъ и обвине, 
н! со стероны нзкоторыхъ священниковъ и за устранене опасно- 
сти—быть изгнанными съ семействами на произволъ и обреченными 
на вЪчную нужду. Но разбросанность по приходамъ спархи и общая 
разъединенность не.давали намъ возможности до настоящаго време- 
ни привести въ исполнешще наше горячее желаше. Въ сей же радост- 
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ный и торжественный для насъ день, мы, нижеподписавииеся кур- 
систы-псаломщики, пользуясь возможностью привести въ исполнеше 
свое завЪтное желаше, тзсно связанное съ желашемъ и нашихъ 
собратьевъ, не попавшихъ на курсы, повергаясь къ стопамъ Вашего 
Преосвященства, осмЪливаемся искреннфйше и сердечнзйше благо- 
дарить Милостивзйшаго Архипастыря и Отца за оказанныя и оказы- 
ваемыя намъ—безличнымъ и беззащитнымъ ипсаломщикамъ Свою -- 
милость, покровительство и друмя благодЪъян!я, однимъ изъ проявле- 
ый которыхъ служитъ учреждене музыкально-пЪ%вческихъ курсовъ 
и исходатайствоване 50000 р. на ремонтъ’ причтовыхъ построекъ. 

Вашего Преосвященства, Милостивзйшаго Архипястыря и Отца, 
нижайше послушники: Екиманской, Полоцкаго уЪзда, церкви пса- 
ломщикъ Иванъ Андаралъ; псаломщикъ Полоцкаго собора Меводмй 
Кальвинъ; Кубличекой церкви псаломщикъ Борисъ Кузнецовъ; пса- 
ломщикъ села Тискадъ, Р%Ъжицкаго УЪзда, Всеволодъ Кузнецовъ; 
Колпинской, Себежскаго уЪзда, церкви псаломщикъ Софрон! й Дави- 
довъ; Велижскаго Св.-Духовского собора псаломщикъ Логгинъ Зуевъ, 
Леховской, Городокскаго у%фзда, церкви псаломщикъ Петръ Волковъ; 
Низголовской, Лепельскаго уЪзда, церкви псаломщикъ Васими Ге- 
—дройцъ; Малиновской Св.-Ильинской церкви, и. д. псаломщика 0. 
Козыревъ; Митковичекой, Полоцкаго у$зда, церкви псаломщикъ Н. 
ППенко; псаломщикъ Слободо-Дисненской церкви Геннадий Базилев- 
сю; Киселевской церкви псаломщикъ Кириллъ @9еоктистовъ; пса- 
ломщикъ Дворжицкой церкви, Шолоцкаго УЪзда, Васил Баканъ 
Вымнянской церкви псаломщикъ оаннъ Волковъ; Усвицкой церкви 
псаломщикъ Вячеславъ Клепацк\й; псаломщикъ Шкельтовской цер” 
кви Тимофей Борисовичъ; псаломщикъ Витебской Христо-Рожде- 
ственской церкви АлексЪй Дымманъ; Гущинской, Лепельскаго у$зда, 
церкви псаломщикъ Иванъ Унуковичъ; Чайкинской, Себежскаго 
уЪзда, церкви псаломщикъ Отефанъ Виноградовъ; Б%лохвостовской 
церкви псаломщикъ М. Стукановъ; Суражекой церкви псаломщикъ 
Александръ Мокриновъ; села Пеова пеаломщикъ Петръ Тябутъ; села, 
Старое-Лядно псаломщикъ Аггей Павловъ; села 'Трехалево псалом- 
щикъ Василй Шаровски. 


Ы————м——ЙЙЙ^Й—м—^—Й—ЙЙ- 
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Письмо предефдателя Совфта Русснаго Собрания на имя Преосвя- 
щеннаго Серафима Епископа Полоцнаго и Витебенаго. 


Ваще Преосвященство. Милостивьыйшя Архипасты/ль! 


Русское Собранйе въ виду покупки собственнаго дома и уже 
открытой имъ нащональной школы-—Гимнази Русскаго  Собрашя, 
обращается къ Вамъ, глубокочтимый Владыко, съ уеердизйшею 
просьбою не отказать въ Вашемъ пастырекомь благословеши на 
нашюональное русское дЪло и о возможно широкомъ распространении 
при этомъ прилагаемаго воззваня Русскаго Собрашя среди духовен- 
ства и монастырей ввЪренной Вамъ епархии. 


Русское Собране увЪрено, что именно въ этой средЪ оно най- 
деть сердечный откликъ на его патротическй призывъ и, что слу- 
жители церкви Христовой ревностно отзовутся на пробуждевше въ 
населен!и нащональнаго русскаго чувства и властно проповфдуя 
учене Христа, поведуть за собою самимъ Богомъ вв$ренную имъ 
паству на путь любви къ РодинЪ, Царю и на защиту родной земли 
и русскаго народа. 


Собраве увфрено также, что они окажуть полное содЪйстие 
къ сбору тЪхъ средствъ, которыя такъ необходимы для приведешя 
въ исполнен!е задуманнаго дЪла и съ Божею помопйю при участи 
православнаго духовенства процвЪтетъь въ ПетербургВ руссый домъ 
и нацюнальная при немъ Гимназя. 


Не откажите же, благостный Владыкое, въ Вашемъ милостивомъ 
внимани къ Русскому Собран!ю и съ Богомъ хранимою Вамъ паст- 
вою придете на помощь доброму и хорошему дДЪлу, памятуя, что 
всякое даян!е благо. : 

Испрашивая святительскихъ молитвь Вашего Преосвященства 
имЪю честь быть Вашимъ покорнымъ слугою Е 


Князь М. Шаховекой, 


ииииАиииииЩиЩЩщиЩщЩщ- 
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тои” ВОЗ 3: ВД НЫЕ 
Отъ Русснаго Собрантя 


Роковымъ образомъ, въ еилу ‘различныхь `историческихъ _ при- 
чинъ, въ течеще. 200 лЪтъ, верхше слои рускаго народа, такъ назы- 
ваемая интеллигенция, въ стремлени сдЪлатьея европейцами, переста- 
ли быть русскими и постепенно затирали въ себЪ  сознаше тЪхЪ 
хорошихъ сторонъ русской породы, которыя; въ-евое время, помогли 
Росси. сплотиться и образовать великое. государство. ‹ Взмостившиеь 
на, жидвя косморолитичеекля ходули западной цивилизащн, значи- 


тельная часть нашей интеллигения близоруко оставляла праздными.. 


здоровые ‘коренные устои русской государственной и общественной 
ЖИЗНИ... И... ослабЪла. ОскудЪвциИе. волей и неустойчивые” въ убЪж- 
дешяхь русеюше люди; ходя на чужихъ ногахъ, стали и на собетвен- 
ное благополуще глядЪть изъ чужихъ рукъ и недосмотрЪли того, 
что свою собетвенную производительную работу отдали на пользу 


иноземца. Все боле и болфе наростающей волной пахлынули ино- 


родцы. на Русь и:съ каждымъ днемъ задорнЪе и крЪиче становились 
на захваченныхъ м3зстахъ. Со всЪхъ сторонъ потянулея чужанинъ 
къ роскошному русскому пирогу, каждый съ евоего краю и на 


свой образещь, а изворотливый 1удей ухитрилея къ сердцевианю , 


пристроиться и уже торгуеть оттуда’ самой ‘начинкой! Гости пра, 


шельцы стали чуть ли не хозяевами русской земли! 


Взгляните на западъ: нёмецъ, французъ, англичанинъ, ставъ 
европейцами, съумВли сохранить и свой нацюнальный обливъ и 
народную гордость. Не то у насъ! Кто говоритт,... великое дДВло 
просв щен!е, но еще большее значеше имфютъ: любовь къ Отечеству, 
народная гордость и почтене къ основнымь устоямъ исторической 
жизни родины. Вотъ эти то чуветва у насъ и въ ущерб. Въ не- 
умВнви согласовать проевщене съ” коренными усломями русской 
государетвенности и съ русской самобытностью заключается наша 
историческая ошибка. Въ ней причины нашихъ прошлыхъ и тепе- 
решнихъ невзгодъ, въ ней же наши грядуция бды! 

Уже издавна, просв щеннымъ и дальновиднымъ русскимъ лю- 
дямъ была очевидна надвигавщаяся опасность матер!альнаго, а глав- 
ное, —духовнаго засилья нашего отечества инородцами. ` Громко пре- 
достерегали они объ этой опасности. Но отдЪльные толоса терялись: 
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въ шумЪ бъшеной скачки русской интеллигенщи въ погонЪ за 
личнымь благополучемъ. 

Только 8 лЪтъ тому назадъ, съ учренденшемъ Русскаго Собрания, 
явилась первая добрая попытка сплотить вефхъ благомыслящихъ 
русскихъ людей въ стремлении добросовЪстно изучить природу рус- 
ской самобытности, соблюсти хоропия ея стороны отъ распада и 
выдвинуть на благо Росаи и на страхъ ея внутреннимъ п внЪшнимъ 
недоброжелателямъь  незам$нимыя историческя основы Русекой 
государственности. 

Велика задача, а средства—болЪе чЪмъ скромныя, тфмъ не 
мензе Русскому собрано удалось уже сдфлать не мало. Русское 
Собране громко взывало къ народной гордоети, будило чуветво 
любви къ родинЪ, привлекало и привлекаетъ русскихъ &людей къ 
священной борьбЪ за руссюе устои и за неприкосновенность родной 
земли. Оно первое указало на грядущую опасность чужеродной кра- 
молы, которая и выразилась вскорЪ такъ называемымъ освободитель- 
нымъ движеншемъ. Русское Собраше явилоеь въ тревожныя минуты, 
дс нЪкоторой степени, разсадникомъ образованшя другихъ нашюналь- 
ныхь монархическихъ организащй, пр1остановившихъ наступленю 
враговъ Русской государственности. Русское Собраше и родотвен- 
ныя ему организаци многое уже сд$лали для успокоев1я изстрадав- 
шейся родины: все громадное населене Росби поняло теперь, что 
главное оруже въ борьбЪ съ врагомъ нашей родины—подъемъ на- 
ц!ональнаго чувства... и этоть подъемъ проявился нынф во всей 
необъятной Росе!и. 

Но все сдВланное является каплей въ морЪ того дфла, которое 
предетоить Русскому Собрано въ его дальнфйшемъ развитии! 

На первую очередь своей работы Русское Собраше ставитъ ве- 
ликое д$ло посЪва воодушевляющихъ Собраше убфжденшй въ рус- 
ской молодежи-—воспитане новаго поколБШя русскихъ людей на 
твердыхъ началахъ православной вЪры. любви къ родинВ и безза- 
вЪтной преданности Монарху. Тольно создашемъ новыхъ поколънй 
такихъ именно русскихъ людей можемъ мы развить и упрочить пло- 
дотворную д$Зятельность нашихъ единомышленииковъ и быть спо- 
койными за дальнфйшую участь лорогой родины. 

Въ этихъ цЪляхь Русское Собраше открыло свою гимназ1ю, въ 
которю имЪють доступъ дЪти всЪхъ сословй, но дЪти людей  дЪй- 
ствительно русскихъ и православныхъ, не только по крови; но и по 
духу. Весь складъ и постановка дла гимнази Русскаго Собрашя, 
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получившей права правительственныхъ, устраняють возможность 
вреднаго иноземнаго и иновЪрнаго вляня на дЪтей. Главная забота 
гимназ1и Русскаго Собраня, совпадающая съ драгоцённымъ завз- 
томъ знаменитаго МенделЗева,—привести русскихъ дзтей нъ позна- 
ню Росс!и, для чего въ гимнази обращено особенное внимане на 
преподлаван!е отечественной истори и географ!и. Богъ даетъ,— вос- 
питаетъ она людей основательно знающихъ свою родину, сильныхъ 
русскимъ чуветвомъ, крзпкихъ въ в$рЪ и вЪрноести, твердыхъ ду- 
хомъ—ум$ющихъ хот$ть и знать чего хотятъ и способныхъ безко- 
рыетно и безстрашно положить себя на благо Царя и Росаи. 

Гимназ!я располагаеть уже соотвзтствующимъ количествомъ 
учениковъ, нашла сочувстве въ жертвователяхъ на ея содержаше и 
постепенно развертывается: въ прошломъ году открыты приготови- 
тельный и 1-й классы, а съ осени нынфшняго года сткрываетея 2-й 
классъ. Это починъ и добрый примфръ! Съ Божьей помощью и при 
усердш русскихъ людей можно ожидать открытя подобныхЪ школъ 
и во всей Росеи. 


Второе практическое дЪзло, къ которому приступило топерь 
Русское Собран!е—это устройство собственнаго дома для широкаго 
развит!я своей дфятельности и для удобнаго помфщеня гимназии. 
Домъ уже купленъ въ центральной мЪстности Петербурга (Кузнеч- 
ный переулокъ № 20) и Собране озабочено перестройкой дома, со- 
образно Потребностямъ. 


Сооружен!е такого дома съ гимназей, съ хорошо обставленными 
аудитор!ями, бнблотекой, музеемъ: а въ будущемь и съ собетвенною 
церковью, —несомнзнно составитъ эпоху въ жизни Русскаго Собра- 
Шя и поведетъ къ расширению его дфятельности до т%хъ пред ловъ, 
о которыхъ теперь можно только мечтать. 


Это будетъ первый „Руссюй Домъ“, первое убЪжище духа для 
русскихъ людей. ЗдЪеь въ родственной атмосферЪ, въ дружескомъ 
кругу единомышленниковъ, ‚легко вздохнеть русеюй челов$кт не- 
испорченнымъ  воздухомъ; зд$сь въ матералахъ музея и библютеки 
обогатитъ онъ себя свфдвями почтенной отечественной старины; 
здЪеь, доклады членовъ собравя толково и безприетраетно ознако- 
мятъ его съ добрыми и съ темными сторонами нашего настоящаго и 
здесь же, любуясь бодрымъ видомъ подрастающаго и честно воспи- 
тываемаго молодого поколзвя русскихъ людей, порадуетея онъ за- 
даткамъ свЪтлаго будущаго. 


— 347 — 


Постройка Руескаго Дома ДЪло большое и требуеть большихъ 
денегъ. Туть рЪчь не о рубляхъ, а о десяткахъ тысячъ. Уже на- 
шлиеь самоотверженные и ‘тароватые радЪтели-сдВлали крупныя 
пожертвованИя,... но этого мало! 


ВеЪ руссюе люди, сочуветвуюцие пробужденно’ и укрЪпленио 
руескаго духа и нацюнальнаго чувства, къ Вамъ. обращаетея Руе- 
ское Собран!е: помогите его начинанямъ, помогите. веЪ, кто можеть и 
чЪмъ можетъ: деньгами, или другими пожертвован!ями, Всякая жер- 
тва Ваша, какъ бы она мала ни была, —будетъ принята еъ горячей 
признательностью. Копфйка родить рубли, а ихъ много надо, чтобы 
довести дЪло до. конца! 


Ч%мъ тароватЪе потекутъ пожертвовавя, т5мьъ скорЪе осуще 
ствится мечта Русскаго Собрашя си всЪзхъ сочуветвующихъ ему 
людей-—создан!е {Русскаго Дома. 


Рэсшевелитесь, русске люди, проникнитесь значешемъ нашего 
призыва! Время не терпитъ: родина наша въ такой же опасности, 
какь и въ лихолЪтье три вЪка тому назадъ! Инымъ путемь и въ 
иныхъ формахъ, не мечемъ, а ‚духомъ, охватило Русь чужеродное 
засилье. Пусть же Русскй Домъ, хотя бы въ скромномъ разм рЪ, 
приметъ иа себя ту же чудную задачу, которую н%Ъкогда блестяще 
выполнила великая Мининская складчина! 


Да послужить Русск Домъ въ ‚Петербургв примВромъ для 
другихъ питомниковъ русекаго духа и русской мысли. въ. прочихъ 
мЪетахъ Росаи, да послужитъ онъ мЪетомъ общешя и объединеня 
всЪхъ родственныхъ по духу организащй. Въ этомъ общени един- 
ственный вЪрный залогъ успЪха нашего общаго дЪла. Отсюда, изъ 
Русскаго Дома, понесется по всей нашей родинЪ, не только словомъ, 
но и дБломъ, мирная, но горячая и убЪжденная проповёдь русской 
правды и любви къ Царю и Отечеству. 


Помогите посильно, дайте возможность русскимъ людямъ всЪхъ . 
положенй, веовхъ професой, людямъ в8рнымъ кореннымъ устоямъв 
Руеской государетвенности, встрЪтить въ Русскомъь ДомЪ ‘широкое 
гостеприимство, за общимъ дзломъ забыть личныя невзгоды, воепря- 
нуть духомъ, подкр®пить на борьбу съ русекимъ недругомъ и тутъ 
же въ храмЪ Божьемъ, въ сочуветвенной ередв, горячо’  помолитьея 
за матушку Русь. 
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Создастся Руссый Домъ и скажуть Вамъ Ваши д%ти и весь 
велики русеюй народъ: «Сердечное спасибо!» . | 

Пожертвован!я просятъ адресовать въ Русское Собраше, С.-Пе- 
тербургъ, Троицкая, 13. 

Списокъ жертвователей будеть опубликованъ. 
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Редакторъ оффищальнаго отдфла 
Секретарь Консиетори М. Хопобъ. 


1908 года. № 35. 15 сеншября. 
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Замфтна по вопросу о причтовыхь постройнахь въ Полоцкой 
впархи. 


(Окончанё.6.. 


Такимъ образомъ, запасно-строительный капиталъ по Полоцкой 
епархи преждевременно истощенъ и потребуется значительное вре- 
мя для его возстановленя. Главнымъ источникомъ для удовлетворе- 
ня строительныхъ нуждъ епархи долженъ поха служить капиталъ 
временно-поземельнаго сбора въ сумм около 300 тые. руб. Это уже 
посл лёе рессурсы, на которые можеть разсчитывать епарх!я. Въ 
настоящемъ году заканчивается 20-лЪтй срокъ этого сбора. При 
настоящемъ политическомъ настроени нфтъ никакой надежды раз- 
считывать на то, чтобы существовавиий досел$ порядокъ обезпече- 
н1я православнаго духовенства постройками могъ быть продолженъ. 
Витебский губернсю комитеть по дФламъ земскаго хозяйства въ 
два послъдне года не внесъ въ раскладку ассигновку на причтовыя 
постройки на томъ основан]и, что духовное вЪдомство не предетави- 
ло ему отчетовъ въ израсходовани суммъ, вносимыхъ на этотъ 
предметъ. СовЪтъ министровъ не согласился съ мнЪШемъ комитета, 
найдя, что представлене отчета необязательно, ‘и постановилъ до- 
ассигновать на 1907 и 1908 г.г. по 42000 руб. на причтовыя построй- 
ки по Витебской губ. Государственная Дума и Государственный 
СовъЪть утвердили это постановлен!е. 
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Какъ выше уже замфчено, въ настоящее время въ распоряже- 
ви хозяйственнаго управленя при Св. СинодЪ поземельнаго строи 
тельнаго капитала по Полоцкой епарх!и имфется около 300 тые. руб- 
Разечитывать на получене полностю всей этой суммы епаржя не 
можеть въ виду того, что ео стороны землевладёльцевъ, надлежаще 
выполнившихь повинность по возведено причтовыхъ  построекъ, мо- 
гуть быть требованя о возврат имъ взысканной съ нихъ на этоть 
предметъь суммы. Поэтому Св. Синодъ постановилъ выдать пока 
епархи 200 тые. руб. въ течеше четырехъь лфтъ. Изъ этой суммы 
50 тыс. руб. уже переведены въ распоряжеве Епархальнаго На- 
чальства къ празднику Пасхи ‹вмЪето краснаго яичка». 

Й 200 тыс. руб. сама по себЪ сумма очень солидная, но при 
громадности того дЪла, для котораго она ‘предназначается, нельзя 
признать ее значительною. Поэтому веЪ заботы Епарх1альнаго На- 
чальства и духовенства должны быть направлены къ тому, чтобы 
использовать ее возможно боле цЪфлесообразно и’ производительно. 

На оснсван1и недавняго циркулярнаго указа Духовной Конси- 
систори за № 22, по благочинямъ уже началась дзятельная работа 
по составленю смЪтъ на возведене новыхъь и ремонтъ старыхъ 
причтовыхъ построекъ. Консистор!я въ скоромъ времени будетъ за- 
валена этимъ матер!аломъ настолько, что едва ли представится воз- 
_можность разобраться съ нимъь въ скоромъ времени. Ни одинъ 
иричтъ не упуститъ случая заполучить себ что нибудь изъ капи- 
тала. «красное яичко» *). Засуетилиеь и причты городекихъ прихо- 
довъ въ чаяви казенныхъ квартиръ. Н%которые изъ нихъ, насколь- 
ко мнЪ извЪетно, тоже уже приступили къ составленшо плановъ и 
смЪтъ и только задумываются надъ тЪмъ-—строить ли «каменные, 
двухэтажные корпуса, обще для всЪхъ членовъ причта, или отдВль- 
ные неболыше домики подъ желЪзными крышами, чтобы при раз- 
дВльномъ житьВ меньше было дрязгъ и сплетень». 

Мн кажется напрасно бьють тревогу городее причты и 
преждевременно обольщають себя надеждой—имфтъ казенные квар- 
тиры, ВЪдь по Высочайше утвержденному мнЪн! Государственнаго 
СовЪта, оть 7—23 сентября 1888 г. за № 1950. временно-поземельный 
сборъ былъ установленъ на устройство помфщенй для причтовъ 
православныхъ сельскихъ приходовъ девяти губерый западнаго 
края. Число такихъ необезпеченныхъь постройками сельскихъ  при- 


*) Выражене ‹красное яичко» стало ходячимь въ духовенствв. 
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ходовъ по каждой епарх1и было точно исчислено и сообразно съ 
этимъ была установлена и сумма ежегоднаго ноземельнаго сбора по 
каждой губерым. Наличность при городекихъ приходахъ сельскаго 
крестьянскаго населешя еще не даеть права причислять ихЪъ въ 
ДЬлЛЪ обезпечен!я постройками къ сельскимъ приходамъ. 


Я вовсе не противникъ обезпеченя городскихъ причтовъ кварти+ 
рами за счетъ поземельнаго сбора и не менфе другихъ заинтересо- 
ванъ въ этомъ дзлЪ- Люцинсюй соборный причтъ, къ которому я 
принадлежу, по своей матер!альной скудости, по всей справедливо- 
<ти долженъ занять первое мЪсто даже между наиболЪе бфдными 
окраинными причтами епархи- НЗть у насъ ни добавочнаго жало- 
ванья, ни'значительныхъ доходовъ отъ одной тысячи бЪдныхъ при- 
хожанъ; нЪть ни копейки причтовыхъ капиталовъ, ни доходныхъ 
оброчныхъ земельныхъ статей и проч., чмъ располагаютъ друше, 
Въ послЪднее десятилЪ\е мы уже трижды возбуждали ходатайство 
объ обезнечени насъ казенными пом щенями. Но посл ознакомле- 
Ня съ этимъ дЪломъ въ хозяйственномъ управлени Св. Синода и 
по сличени добытыхъ свЪдЪнй съ Высочайше утвержденнымъ мн%- 
немъ Государственнаго СовЪта. 1888 г- я нахожу, что софшить этимъ 
ДЪломъ не приходится и что мечты нЪкоторыхъ городскихъ прич- 
товъ-—«поставить себя въ первую очередь по обезпечен!ю постройка- 
ми›—по меньшей мЪрЪ преждевременны. Никакъ не могу согласиться 
съ однимъ изъ городскихъ 1ереевъ, который пишетъ мнЪ: «Согласно 
циркулярному указу Консистор!и за № 22, достаточно каждому го- 
родскому причту выработать планъ и см$ту на постройки и’ Конси- 
стор1я ихъ утвердитъ и смЪту внесеть въ раеходлъ 50 тые. руб.». 
Едва ли. МнЪ кажется, и не безъ основашя, что если и удастся го- 
родекимъ причтамъ обезпечить себя постройками изъ капитала 
«красное яичко», то не «въ первую очередь» и во всякомъ случаз 
не прежде, чВмъ будуть удовлетворены. строительныя нужды, сель- 
скихъ. приходовъ. 


Котати о самомъ капиталЪ. Въ настоящее время онъ выражает- 
ся въ суммЪ 200 тыс. руб., но можеть возрасти и до 300 тысячъ, 
если обстоятельства будуть благоприятетвовать. Распространяться 
объ этихъ обстоятельствахъ по нзкоторымъ причинамъ считаю не- 
удобнымъ. 


Въ заключен!е не могу не сказать нЪеколько словъ 0 томъ, 
какъ въ хозяйственномъ управлевши Св. Синода смотрятъ, на еамый 
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порядокъ возведеня причтовыхъ построекь и премъ ихь оть 
строителей. 

1) Постройки должны возводиться по возможности одинаковаго 
для всЪхъ приходовъ плана и размЪра, (какъ это и принято въ 
нъкоторыхъ епархяхъ), прочныя и удобныя, чтобы могли прослу- 
жить безъ капитальнаго ремонта 30—40 лЪть. РазумЪется, мелюый 
ремонтъ, необходимый для поддержан!я прочности построекъ, дол- 
женъ производиться за счетъ пользующихся ими, или на мЪотныя 
средства. 

2) Строителями должны быть не сторонше подрядчики, заинте. 
ресованныя въ барышахъ за счеть достоинства построекъ, а. лучше 
всего мЪетные причты въ томъ предположени, что награду свою за 
понесенные труды они будуть видЪть не въ денежвыхъ прибыткахъ, 
а въ прочности, гудобетв5 и другихъ достоинетвахъ построекъ и 

3) Премъ построекъ оть строителей долженъ быгь самый стро- 
ий, безъ всякаго снисхожденя и производиться, по возможности, съ 
участмемъ епарх1альнаго архитектора. 

По поводу каждаго изъ этихъ пунктовъь хотьлось бы сказать 
кое-что, но это слаишкомъ удлинило бы настоящую замЪтку и пото- 
му ставлю точку *). 

Членъ Госуд. Думы, протоерей ©. Никоновичь. 


ААдААлАлААЛААМА 


Памяти священника Зельзинсной церкви 0. Антоня Ивановича 
Родневича. 


(Окончант 0... 


Результатомъ пастырекихъ убфжденй было то, что ни одинъ 
изъ Покровскихъ прихожанъ не измЪнилъ вЪзрноподданнической 
присяг$, а главный агентъ ксендза-довудцы Заржецкаго, вербовавиий 
крестьянъ въ мятежную шайку, нзкто Морг$вичъ,х быль схвачечъ 
мЪствыми прихожанами и доставленъ Лидскому военному начальни- 
ку, полковнику Алхазову. Ксендзъ-довудца приговорилъ за это пра- 


*) Редакщя съ ‘охотой даетъ мЪсто и другимъ статьямъ по этому вопросу, 
такъ какъ этотъ вопросъ. животрепещуиий иовъ высшей степени серьезный. Это- 
го вопроса необходимо было бы коснуться и епарх{альному съ$зду, по. крайней 


мЪрЪь въ будущемъ году. 


— 761 — 


вославнаго пастыря ‘къ повЪшенйо. Предупрежденный объ этомъ 
свящ. 0. А. И. Родкевичъ 8 дней спасался въ своемъ приходскомъ 
храмЪ, пока не явился руссый гвардейсый отрядъ Павловцевъ. Въ 
Покровской церкви находится чтимая католиками и православными 
икона Божей Матери. передъ которой молился польсюй король 
Станиславъ Лещинсюй. По’ этому о. А. И. Родкевича никто не р*- 
шился взять изъ церкви, какъ изъ храма убфжища, боясь озлобленя 
народнаго. Шайка Заржецкаго была разсВяна, а самъ ксендзъ- 
довудца, переодЪтый евреемъ бЪжалъ на границу. На мЪсто про- 
павшаго безъ вЪети ‚, довудцы“ жондъ прислале въ Лидемй уЪздъ 
съ новыми мятежными силами извЪфстнаго въ то смутное время 
звЪря-вЪ шателя Натбута. Однимъ изъ первыхъ распоряженй его 
было возобновлен1е приговора о казни сзящ А. И. Родкевича. Ис- 
полнителемъ этого приговора былъ назначенъ н®&й дворовый чело- 
вЪкъ Отасекъ, въ распоряжени котораго находились 30 отчаянныхъ 
головорЪзовъ. Но тутъ Госполь Богъ явилъ надъ православнымъ 
пастыремъ чудо Своей мялости. ВмЪсто того, чтобы привести въ ис- 
полнее смертный приговоръ, мятежникъ Стасекъ, пораженный му- 
жествомъ и неустрашимостью вЪрнаго служителя алтаря Господня, 
его готовностшо положить душу свою за вЪру, Царя, отечество и за 
свою паству, склонился на увзщашя православнаго священника, 
принесъ чистосердечное раскаяне, бросился ему въ ноги и просилъ 
его покровительства и защиты предъ русскою законною влает!ю. Ему 
было исходатайствовано прощене на основани Высочайшаго пове- 
лЬнНя о помиловаши всъхъ мятежниковъ, которые къ 1 мая 1863 г. 
сложатъ оруже. Стасекъ принялъ православе и сопровождалъ 
0. А. И. Родкевича во время позздки его въ с. Зельзинъ, Волковыс- 
каго уззда, на погребене священника о. Кярилла Турцевича. 

_По удалени изъ Лидекаго уфзда гвардейскаго отряда, `уничто- 
жившаго главныя силы повстанцевъ, послздее разсфялиеь по глу- 
химъ мъстамъ уЪзда, занимаясь разбоемъ, грабежомъ, поджогами, 
мстя главнымъ образомъ тЪмъ русскимъ людямъ, которые свято 
исполняли присягу и стояли за правительство. Больше всего, конеч- 
но, они дышали злобою противъ свящ. Родкевича, которому, по уда- 
лен!и русскихъ войскъ изъ Лидекаго уЪзда, грозила за его твер- 
дость неминуемая смерть. Помня совзтъ Божественнаго Учителя 
щадить жизнь и не предавать ее врагамъ безъ пользы для дЪла, 
свящ. Ролкевичъ просилъ Митрополита Шосифа переместить къ Зель- 
зинской церкви на мЪсто покойнаго тестя своего 0. А. Турцевича. 
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Владыка уважилъ просьбу о. Антон1я и съ 1864 в. на новомъ м$ст® 
начинается мирное его цастырское служение. 

Перем$щен!е о. Антоня Родкевича къ Зельзинекой церкви по- 
сиЪдовало въ концф 1864 г., когда политичеескя страсти въ С.-За- 
падномъ кра улеглись и когда пастырекая дЪятельность .духовен- 
ства могла пойти болЪе мирнымъ чередомъ. 

Печаяьный внутреннй и внфш!й. видъ представляла въ. ту нпо- 
ру Зельзинская приходская церковь. Внутри ея было’ бЪдно и ветхо: 
среди убожества и пыли лишь почернЪ вний иконостасъ напоминалъ, 
что’ это православный храмъ Божй. Не лучше была и внЪшность 
церкви, покрытой соломой и крайне запущенной. Понимая всю труд- 
ность положеня, о. АнтовйЙ энергично принялся за дзло. Онъ уви- 
дЪлъ, что трудъ ему предстоить большой, но труда онъ не боялся 
и отъ него не бЪжалъ. И въ ЗельзинЪ, какъ и въ первомъ приход 
0. Антонвя, ему пришлось преодол вать тЪ же препятетвя въ заду- 
манномъ имъ дЪлЪ расширевя, возобновления и благоустроеня хра- 
ма Божя: разумЪемъ отсутствйе необходимыхъ средетвъ. Но благо“ 
даря заботамъ ревностнаго пастыря, благодаря его настойчивости въ 
изыскани средствъ, были собраны пожертвован!я, послЪдовало согла- 
ое и содЪйстве прихожанъ, испрошено разрЪшене начальства—и 
_ветхая, малопомЪетительная Зельзинская церковь возобновлена, рас- 
ширена пристройка алтарной части и украшена новымъ иконоста- 
сомъ. 

Соблюдая строгую во всемъ увЪренность и благоразумную -бере- 
Жливость, 0. АНТОН имБлъЪ возможность дЪлать и личныя ‘пожертво- 
ван!я на свой приходеый храмъ и отъ времени до времени обога- 
щалъ его то утварью, то облаченями и другими богослужебными 
принадлежностями. Бол5е примфтнымъ образомъ онъ завершилъ 
свою любовь къ благоустроен!ю своей церкви построешемъ каменной 
колокольни и Таковой же часовни, съ употребленемъ на послВднюю 
постройку 2000 р. собственныхь денежныхъ сбереженй, за что и 
преподано было ему Архипастырекое благословеше отъ Литовскаго 
Арх!епископа. 

Заботы 0. Антовя о благоустроени `Зельзинекаго ‘приходекаго 
храма были соединены ‘съ проевЪтительною ‘его дДЪятельностио ‘въ 
приход. Въ народномъ образоваши онь видЪль ‘вврное средетво къ 
_огражденю его паствы отъ вреднаго латино- -польскаго вмянИЯ. `Какъ 
и въ первомъ мЪстЬ его пастырскаго служен1я. особою: его -заботою 
-было—открыть училище при-церкви, такъ и въ ›Зельзинекомъ ‘ири- 
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ходЪ школьное обучене крестьянскихь дЪтей было предметомъ 
усерднаго попеченя о. Антон!я. При этомъ’ обращалось особое внима- 
н!е на то, чтобы дЪти отъ см шанныхъ браковъ обязателььо посЪ- 
щали школу, которая, по убъжденю о. Антон!я, вЪрнфе всего’ вос- 
питывала дЪтей въ православно-русскомъ духЪ. Видя такую  забот- 
ливость о паствЪ, многе иновЪрцы (болЪе 300 человЪкъ) пожелали 
вступить въ число прихожанъ о. А. И. Родкевича и приняли пра- 
вославе. 

Будучи искреннимъ патротомъ, о. А. И. Родкевичь и всЪхъ 
дЪтей своихъ воспиталъ въ такомъ же добромъ “настроен, развивъ 
въ нихъ крфикую любовь къ православной вЪ$рЪ и преданность 
Царю и отечеству даже до готовности положить за нихъ душу свою. 
Такъ еще въ 1863 г. онъ благословилъ на царскую службу своего 
старшаго сына Николая, воспитанника Литовской духовной семина- 
ри, пожелавшаго вступить въ ряды русскаго воинетва въ годину 
политической смуты въ С.-Западномъ кра. Поводомъ къ этому по- 
служило слБдующее обстоятельство. Польское лжеправительетво въ 
началЪ мятежа подослало въ семинар!о своего агента съ воззващемъ 
къ семинаристамъ стать въ ряды „поветанцевъ“. Отповфдью на это 
воззване былъ такой высоый подъемъ патр1отическаго духа у моло- 
дыхьъ люцей, что мног!е изъ нихъ рфшилиесь не словомъ только, но 
и двломъ отвЪтить мятежникамъ за оскорблене, нанесенное семина- 
ристамъ, и издЪвательства, учиненныя надъ ихъ отцами и братьями, 
Въ числЪ первыхъ, такимъ способомъ откликнувитихся на польскую 
прокламацио, былъ названный нами воепитанникъ семенари Нико- 
лай Антоновичъ Родкевичъ. Испросивъ благословене своего отца, 
онъ вступилъ въ военную службу, чтобы грудью постоять за оте- 
чество. 


ВмзстЪ съ Н. А. Родкевичемъ поступили въ ряды русскихъ 
войскъ и друМе воспитанники духовной семинар!и, добрая память о 
которыхъ хранится въ ея лЪтописяхъ. Изъ нихъ особенне памятны: 
Богданъ Бреннъ, Ивацевичъ и Сцфпуро *). Въ военную службу 


*) ЮнЕЙйШИ товарищъ и соратникъ Н. Родкевича, Богданъ Бреннъ,  запеча- 
тльлъ свою горячую любовь къ родин® смертйо. Трогательное воспоминаше объ 
этомъ напечатано въ „Москов. Вфдом.“ за 1898 г. № 305. Въ виду неподдёльной 
правдивости этихъ воспоминаний, мы приводимъ изъ нихъ слвдующий отрывокъ: 
„Патр!отическое настроен!е, вызванное иольскимъ мятежомъ и охвативщее  насъ 
(семинаристовъ) въ то время, было причиною того, что ньсколько воспитанниковъ 
семинар!и пошли въ солдаты; Это были Богданъ Бреннъ, Родкевичъ и друге» 
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ихЪ влекло высокое и сильное чуветво, которое они не могли побЪ- 
дить въ себф. Богъ хранилъ жизнь Н. А. Родкевича. Дослужившись 
до чина полковника русской армш, онъ вышелъ въ оставку. Но 
лишь только началась война съ Яцон1ей, Н. А. Родкевичъ поступилъ 
добровольцемъ въ ополчене и служилъ по охран$ Сибирскихъ пу- 
тей сообщеня въ дЪйствующей арми. 

Разнообразная и плодотворная дзятельность ‘о. Антовя въ при- 
ходахъ, ввЪряемыхъ его пастырскому руководительству, была цЪни: 
ма и начальствомъ, удостоивавшимъ его своимъ внимашемъ, и со- 
служивцами о. Антоня. На 50-лтнемъ юбилейномъ торжествЪ, кото- 
рое онъ праздновалъ 17 января 1891 г., было выяснено, что сослу- 
живцы и паства овфренъ о. А. И. Родкевича относились къ нему съ 
величайшимъ уважешемъ и любовью. — 

Поелздые годы своей жизни о. Антошй провелъ на покоз; Онъ 
жилъ у своего сына о. Петра, унаслдовавшаго отцовемй . приходъ 
и любовь къ благольшю храма Божя, къ духовному просевЪщенйю 
своихъ прихожанъ, равно какъ и искреннее патротическое чувство. 

На емертномъ одрЪ, прощаяеъ съ окружающими дЪтьми и 
внуками, о. А. Н. Родкевичъ высказалъь имъ завзтныя мысли,  чув- 
ства и расположен!я, въ которыхъ онъ воспитывалъ своихъ дфтей;: 
„Молитесь. Богу“, вЪщалъ умираюций старецъ дФтямъь своимъ и 
внукамъ: „Будьте истинно-православными и старайтесь высоко дер- 


Бреннъ поступилъ въ Преображенскй полкъ. На десятый день послЪ его посту- 
плен!я въ полкъ, 29 марта, въ великую пятницу, его вм$ст® съ баталономъ, въ 
которомъ состояла. 10-я рота, выслали въ походъ. Предъ смертью Бреннъ разска- 
зывалъ мнЪ: „Мы пошли лЪсомъ; скомандовали: „разсыпьтесь, братцы-молодцы, 
за камни, за кусты, по два въ рядъ!“ И мы разсыпались. Пришлось пройти ма- 
ленькую поляну, за которэй были устроены завалы. Что такое завалы? Это гро- 
мадная баррикада, состоявшая изъ срубленныхъ деревъ, изь-за которыхъ поляки 
стрьляли въ насъ, русскихъ, на выборъ. Подходимъ, разсказывалъ Бреннъ. къ 
полякамъ. А тутъ у нась по яЬсу пошло: трахъ, трахъ  тарарахъ!.. ИМ въ одинъ 
мигъ смело эту баррикаду. Пошла работа въ штыки“... Онъ тогда былъ раненъ. 
И умеръ въ госпитал®. И мы его хоронили. Но какя были похороны! Впереди 
шелъ Епископъ Ковенск!и Александръ, за нимъ духовенство со всей Вильны, 
дальше духовныя училища и семинар!я, потомъ баталюонъ солдатъ и двЪ пушки... 
Схоронили, салютовали. Нашъ старикъ митрополитъ (Госифъ.  Сёмашко) пр!Вхалъ 
къ намъ и благодарилъ насъ. Это мы, литовске семинаристы, заявили такъ себя 
во время польскаго ‹повстанья?з... Мы жизншю своею стали жертвовать за Рос- 
<1ю.., А все сдЪлалъ незабвенный митрополитъ 1осифъ Смашко. 

Да будетъ тебЪ вЪчный покой, мой дорогой Богданъ Бреннъ, и да будетъ 
слава тьмъ неизвзстнымъ, которые пролзвали свою кровь за Россию. 
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жать знамя ‘православия ‘при всБхъ обстоятельствах вашей жизни и 
службы. Любите Царя и’ отечество —Россю, ‘и; если потребуется, 
жертвуйте за вБру, Царя и отечество всЪмъ своимъ достояшемъ и 
даже жизн!ю. Помните, что латинство всегда враждебно православию, 
а потому блюдите вЪру свою, но не имЪйте въ своемъ сердпе враж- 
ды къ враждующимъ противъ нашей вфры... прощайте’ врагамъ ва- 
шим, какъ и я ихъ прощаю“... Въ этомъ предсмертномъ наставле- 
ви ‘0. Антомя своимъ ближайшимъ роднымъ выразилось все его 
жизненное настроене. 

Таково было трудовое поприще скромнаго запацно-руескаго 
сельскаго священника о. А. И. Родкевича. Служене его на пользу 
церкви ‘и отечества, продолжалось 60 лЪтъ, изъ коихъ полъ-вЪка въ 
санЪ священника. 

Скончалея онъ 82 лЪтъ оть роду, 12 января 1901 г. Кончина, 
маститаго старца пастыря была поистинз христанская, мирная. На- 
путствованный Св. Таинствами елеосвящен!я и причащен1я, старець 
въ полномъ сознании тихо отошелъ къ Богу, держа въ рукахъ св. 
креетъ. Погребене почившаго совершено было съ большою торже- 
ственност!о благочиннымъ въ сослуженши шести евященниковъ, трое 
изъ которыхъ почтили память своего сослуживца и духовника теп- 
лыми р®чами, 0. А. И, Родкевичъ погребенъ въ склеп новоустроен- 
ной имъ Часовни при приходекой церкви с. Зельзина. 


клики 


Къ вопросу о пользэванм церковными землями. 


Вести сельское хозяйство при помощи наемныхъ. рабочихъ рукъ 
въ наши дни становится все труднЪй и труднЪй. Широко развив» 
шаяся волна переселенческаго движеншя, съ одной стороны, общее раз- 
випе обрабатывающей и транспортной промышленности, съ другой, и, 
наконецъ, въ посл днее время дЪятельность крестьянскаго поземельнаго _ 
банка, снабжающаго сельскихъ обывателей частновладЪльческой зем- 
лей на такихъ льготныхъ и выгодныхъ условяхь, приводять къ т0- 
му, что въ деревнЪ все меньше и меньше находится свободныхъ ра- 
бочихъ семей, которыя бы изъявили свое желане стать арендатора- 
ми, или испольщиками частныхъ хозяйствъ, Наряду съ крайнимъ 
вздорожанемъ рабочихъ рукъ, въ настоящее время наблюдается 

акъ же падене нравственнаго уровня рабочаго класса. Въ. наше 
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время и за дорогую то цзну трудно наити честнаго и добросовЪстна- 
го рабочаго, а такой рабоч! й особенно важенъ для сельскаго хозяи- 
на, гдЪ поневолЪ приходится сдаваться. на работника. Все это, 
вмзств съ неблагопрятнымъ течешемъ послЪднихъ сельскохозяй- 
ственныхъ лЪфтъ, дфлаетъ веден!е сельскаго хозяйства невыгоднымъ 
и рискованнымъ. Сказанное мною, главнымъ образомъ, относится къ 
селъекимъ хозяйствамъ. среднихъ размровъ, а стало быть и къ хо- 
зяйствамъ на церковныхъ земляхъ. Необезпеченность дохода отъ хо- 
зяйствъ на частныхъ земляхъ вызвало усиленное ихъ отчуждеше въ 
крестьянскя руки, п только церковныя земли остались почему то 
чужды этому движению: а между тмъ для священника сельское 
хозяйство больше чЪмъ для другого является обузой, отвлекающей 
отъ прямыхъ его обязанностей. 

Я не ставлю вопроса принцишально, не говорю о всеобщей не- 
обходимости продажи церковныхъ земель, но тамъ, гдЪ такая про- 
дажа по мВетнымъ усломямъ оказалась бы несомнЪнно выгодной, 
не сл$дуетъ, на мой взглядъ, ставить -препятетый къ тому, чтобы 
замЪнить колеблюпийся и неонредЪленный доходъ отъ сельскаго хо- 
зяйства опред$леннымъ и устойзивымъ доходомъ въ видЪ ‘о съ 
вырученнаго отъ продажи земель капитала. Нели поставить вопроеъ 
такимъ образомъ, то окажутся совершенно безполезными т опасе- 
ня, которыя связываютъ мног!е изъ духовенства съ возбуждешемъ 

вопроса о разрЪшени продажи церковныхъ земель. Тамъ, гдБ такая 
продажа окажется выгодной, причтъь не преминетъ воспользоваться 
разр шешемъ; наоборотъ, въ тьхь мЪФетностяхъ, гдЪ вышеуказан- 
ныхъ условй, дБлающихъ сельское хозяйство невыгоднымъ, не на- 
блюдается, тамъ причтъ не сдфлаетъ изъ разрЪшен1я продаваль цер- 
ковныя земли никакого употребленя. Полную свободу . слЪдуеть 
предоставить тоже при выработкЪ условй продажи и въ частности 
—при опредЪлени размфровъ участка, который причть оставить за 
собой. МЪстныя условя и собственное благоразуме причта, который 
долженъ понимать, что нельзя жить въ деревнЪ на городской ладъ, 
покупая на рынкЪ ве сельескохозяйственные продукты, что тре- 
буется держать лошадь для разъЪзда по школамъ и по приходу и 
т. д—-вее это подскажетъ причту какое количество пашни и сВно- 
коса онъ долженъ оставить при церкви, чтобы дать возможность и 
сеебЪ и послвдующимъ причтамъ жить въ деревнЪ. 

Одно изъ опасен!й, которое выставляетъ духовенетво по. поводу 

продажи церковныхъ земель, заключается. въ томъ, что на капиталы- 
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де причта, вырученные отъ продажи земель, скорЪе наложить руку 
й фискъ и свое епарх1альное начальство. Но на это‘ можно’ возра- 
зить, что—во первыхъ—и въ настоящее время существуютъ капита- 
лы причта, неподвергаясь никакимъ особеннымъ напастямъ и обло- 
женямъ, а во 2-хъ, если ужъ’ д®ло’пойдетъ о повышен обложеня, 
то почему поземельный налогъ пр!ятнЪе обложеня капитала? Напро- 
тивъ, практика обложен!я всегда и вездЪ показыгала, что налогъ съ 
капитала является самымъ легкимъ и ‘равном8рнымъ, а поземельный 
налогъ, даже при самыхъ лучшихъ способахъ оцнки, —всегда былъ 
однимъ изъ самыхъ неравномфрныхъ, `тягостныхь и несправедли- 
ВЫХЪ. 

Такимъ образомъ, общимъ соображенемъ, которое относится ко 
всЪмъ сельскимъ причтамъ безъ исключеня, и говоритъ въ пользу 
продажи церковныхъ земель, является тотъ аргументъ, что такая 
продажа освободила бы духовенство отъ необходимости ‘заниматься 
тЪмъ дфломъ, которое никакого отношен!я къ его паетырекой служ- 
бЪ не иметь, и только мЪшаетъ исполнено обязанностей этой 
службы. Однако, вотъ этотъ аргументъ очень вЪъсюй и значен!1е его 
въ наше время особенно ‘усиливается, благодаря ‘увеличеню ‘требо- 
ван!й, предъявляемыхъ православному духовенству въ настоящее 
время, поелЪ обнародован1я закона о’ вЪротерпимости и послздую- 
щихъ узаконенйй, гарантирующихъь свободу совЪети инославныхъ 
вЪроиспов$ дай (эти требованйя особенно ясно’ выразились на’ Кев- 
скомъ мисе1онерскомъ съЪздЪ),—всетаки. изъ-за этого» ставить  во- 
просъ о продажЪ церковныхъ земель принцишально’ и требовать 
закона о всеобщемъ отчуждении церковныхъ земель не годится, по- 
тому что при той необезпеченности духовенства; которая’ суще- 
ствуеть въ настоящее время, для н$»которыхъ причтовъ  подобныя 
обийя распоряжен!я грозили бы полнымъ разорен!емъ: это тамъ, гдЪ 
пока что дешевы рабочя руки. Другимъ аргументомъ, м$стнаго, такъ 
сказать, характера, является то, что продажа церковной земли вы- 
годна причтамъ въ томъ смыелЪ, что въ силу дороговизны рабочихъ 
рукъ и вздорожан!я земель. капиталь отъ продажи земли будетъ 
приносить больше °/о, чЪмъ въ состоян!и дать церковная земля, бу- 
дучи обработана наемнымъ трудомъ или сдана въ аренду. Я не го- 
ворю уже о томъ, что благодаря продажЪ земли многе священники и 
псаломщики перестали бы переносить вЪчныя непр1ятности сосЗдекихъ 
отношенй, что благодаря этому улучшилиеь бы отношеншя причта 
съ окрестными прихожанами. 
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Въ нЪкоторыхъ мЪетностяхъ вопросъ о томъ, какъ быть съ зем- 
лей, ужевъ настоящее время. сталь вопросомъ не выгодъ, или 
‘удобства, а вопросомъ настоятельной необходимости—вопросомъ о 
томь—быть ли церковной землЪ воздфланной или обратиться въ 
безплодный нустырь. Въ Невельскомъ уЪздЪ, благодаря проведеню 
нЪеколькихъ желЪзнодорожныхъ линй, открыто новыхь фабрич- 
ныхъ заведенй на мЪстахъ, а также развито отхожаго `фабричнаго 
промысла и переселенческаго движеня,—рабоч!я руки вздорожали 
до крайности и причтовыя хозяйства испытываютъ самый настоящий 
кризисъ. Очень многе изъ свящеиниковъ тяготятея своимъ хозяй- 
ствомъ, потому что вопросъ о томъ, какъ найти арендатора или 
испольцика, а къ наемнымъ рябочимъ у насъ и не приступись, ста- 
новится годъ отъ года острЪе и не всегда разрЪшаетея благополуч- 
но. Былъ годъ, что у одного изъ моихъ сосЪфдей земля осталась не 
запахавной: таже участь не сегодня— завтра ожидаетъ и Комшанскую 
причтовую землю, потому что ни испольщиковъ ни арендаторовъ 
найти нЪть никакой возможности. На нзкоторое время можно еще 
спастись травосвяшемъ, на первыхъ порахъ это дастъ даже выгоду 
по сравненшю съ зерновымъ хозяйствомъ, но пройдеть н%еколько 
_лЪть, земля выпашется и обратится въ пустырь—словомъ перспек- 
тива совсЪмъ невеселая. А между тЪмъ цЪфны на землю въ нашей 
мВетности стоятъ довольно высоюя и продать землю очень выгодно. 
Поэтому Комшанскй причтъ, заручившись соглафемъ Епарх1альнаго 
начальства ва продажу церковной земли, подалъ заявлеше въ Ви- 
тебекое ОтдЪлеше Крестьянскаго Поземельнаго Банка и являются 
покупателями мЪстные крествяне. Все дЪло въ настоящее время за- 
висить отъ соглася Св. Синода, предъ которымъ Епарх1альное на- 
чальство будетъ ходатайствовать формально. 

ХотЪлось бы, чтобы веЪ причты, желающие продать свои цер- 
ковныя земли одновременно начали дЪло, чтобы желанше продать 
церковныя земли носило характеръ желаня, раздВляемаго многими. 

Священник (С. Яновекй. 
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Епархальный съфздъ духовенства. 


П. 


Вечеромъ въ первый же день създа былъ заслушанъ докладъ 
члена Государственной Думы, прот. Никоновича. 

Докладчикъ въ началЪ охарактеризоваль положене вопроса 
объ обезпечен!и православнаго духовенства въ Государственной Ду- 
мЪ. Подробно остановившись на тЪхъ нападкахъ со стороны,  глав- 
нымъ образомъ, крестьянскихъ депутатовъ, которыя пришлось вы- 
слушать при постановкЪ вопроса на обсуждеше Государственной 
Думы, доклалчикъ высказался въ томъ смыслЪ, что, хотя большин- 
ство Думы и считаетъ духовенство не вполнЪ обезпеченнымъ и на- 
стоящее обезпечеше и способы обезпеченя его, какъ поЪздки по 
колядЪ, поборы за требы и проч., несоотвЪтствующими званю и по- 
ложен!ю пастыря, поднимать и провести вопроса не ` удастся, даи 
нЪть резона его поднимать до тзхь поръ. пока не будетъ раземо- 
трЪнъ и благопрАятно для крестьянъ разрЪшенъ земельный вопросъ. 
О. протоерей лично считаетъ такое положеше вещей не неправиль- 
нымь. При ясной наличности бЪдственнаго положешя крестьянъ, 
жизнь духовенства, особенно духовенства С»Ъверо-Западнаго и Юго- 
Западнаго края, не только по сравненю съ крестьянами, но и по 
сравненю съ духовенствомъ центральныхъ епархй вполнЪ удовле- 
творительное. Епархальный мисс1онеръ о. Борнуковь провелъ па. 
раллель матер!альнаго положеня духовенства окраиниыхъ и цен- 
тральныхъ епархй. При чемъ рельефно выдвинулось, что окраинное 
духовенство въ гораздо лучшихъ матеральныхъ условяхъ, чЪмъЪ 
центральное, Оно, кромЪ жалованья, значительныхъ земельныхъ уго- 
ди, обезпечено еще`и казенными приличными не только домами, но 
и всБми хозяйстьенными постройками, тогда какъ центральное духо- 
венство этого не имЪетъ и должно жить въ наемныхъ на свой счетъ 
домахъ. 0. Тихомировъ обезпечению постройками не придаетъ боль- 
шого значеня. Взамфнъ построекъ (оппонентъ имфетъ въ виду лично 
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знакомую ему Псковскую губ.) центральное духовенство имЗеть ты- 
сячные доходы съ прихода. Русск й человзкъ щедръ. За молебенъ, 
напримфръ, платить оть 50 к. до 3 р., тогда какь нашь бфлоруссъ 
5—10 к. считаетъ платой высокой. 

От. Борнуковъ, соглашаясь, что такое положене вещей когда-то 
было, говорить, что въ настоящее время оно прошло. «Теперь очень 
часто мужики не только не желаютьъ платить, но еще норовятъ оть 
попа получить на чай за молебенъ». Констатировавъ, что превя не 
помогутъ дЪлу, о. Борнуковъ прибавляетъ,—все-таки скажу, что 
слова о. Тихомирова—бабушкины сказки. Воспользовавшись насту- 
пившимъ затишьемъ, докладчикъ внесъ предложене просить Вла- 
дыку, чтобы онъ въ благопрАятное время выдвинулъ этотъ вопроеъ 
одновременно съ другими епархальными арх!ереями, еъ ч$мъ съ$здъ 
и согласился. ДалЪе о. Никоновичъ коснулея положешя въ Госуд. 
Дум вопроса объ гулучшени положевшя  церковно-приходекихъ 
школъ, ихъ учащихь и объ ассигнованйи средетвь на развите 
церковно-приходскаго проевъщеня. По словамъ докладчика большин- 
ство депутатовъ иастоящей Госуд. Думы въ отношении постановки 
дфла не дЪлаетъ разницы между школами церковно-приходскими и 
министерскими, почему и средства на церковно-приходекя школы, 
нужно думать будутъ даны. Въ то же время въ Дум поднять во- 
просъ объ установлени единаго надзора, другими словами —о пере- 
дачЪ церковно-приходскихъ школъ въ вздён!е Министерства Народ- 
наго Просвзщен1я, что, возможно, и будеть Думой проведено. По 
поводу доклада о положенйи дЗла съ церковно-школьнымъ проевз- 
щен!емъ 0.0. депутаты высказались въ двухъ. направлещяхъ. Одни, 
что не слЪдуетъь допустить передачи церковно-приходекихъь школъ 
Министерству, такъ какъ духовенство потеряеть возможность сл%- 
дить за напразленемъ преподаваня въ школахъ, Друме,—что съ 
развиемъ школьной сЪти духовенство и такъ эту возможность по- 
теряетъ. Въ то же время антагонизмъ между церковно-приходекими, 
и министерскими школами усилится. Тогда какъ съ установлешемь 
школы съ однимъ надзоромъ священникъ не будетъ дЪлить школы 
на свои и чужя, одинаково будетъ относиться къ нимъ, что уже 
› само явнтся примиряющимъ элементомъ. Въ томъ же случаЪ если 
‚ бы духовенство получило право надзора, для приходскихъ священ- 
никовъ, какъ завздывающихъ всфми училищами въ приходЪь, созда- 
лось бы положенйе гораздо худшее. Они’ физически не могли’ бы 
справиться‘ и съ хозяйственной стороной дЪла, что тормозало бы 
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ДВло п роевъщен!я и создавало бы непрерывныя недоразум я между 
завъдывающими и учащими, кром% того и зав8дыване то было бы 
только номинальнымъ. 


(Продолжензе сллъдуетз). 
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Освящение новоустроеннаго храма въ с. Трехалевъ, Невельснаго \. 


По благословен Преосвященнзйшато Серафима, Епископа По- 
лотско-Витебскаго, сего 1908 года 1юля 20 дня въ с. Трехалев освя- 
щенъ храмь во имя Преподобной Евфросинш, Княжны Полоцкой. 
Освящен!е совершалъ мЪстный о. благочинный, священникъ Михаилъ 
Борисовичъ, въ сослужеши священниковъ-—Трехалевской церкви о. 
Иларюна Николаевича, Кубецкой церкви о. Митрофана Ширкевича и 
Язно-Богородицкой церкви Владимира Сорочинскаго съ дакономъ 
Стефаномъ Нарбутомъ. Несмотря на дождливую погоду, народу о0- 
бралось боле тысячи человВкъ, всЪ были очень рады, горячо моли- 
лись, съ глубокимъ смирешемъ въ чуветвЪ умиленшя взирали на 
обрядъ освященйя, посылали въ алтарь цзлыя груды платковъ, ска- 
тертей, полотенецъ, мыла для смовеншя и утиравя св. престола, У 
всЪхъ было повышенное религ1озное настроенше, слышались молит-. 
венные вздохи, видны ‘были и друг1я проявленя резигюзнаго одушев- 
леня, По осващен!и храма, о. благочинный произвесъ слово © свя- 
тоети храма и о богоугодности общественныхь молитвъь вЪъ храмЪ, 
другос слово говорилъ предъ св. лигургею 0. настоятель, сващен- 
викъ Иларюнъ Никоновичъ о заботахъ и благол ти храма и о тру- 
дахъ, понесенныхъ имъ при построен}и св; храма» третье слово вВЪ 
концЪ св. литургши сказалъ священникъ Владимиръ Сорочинск о 
духовныхъ благахъ, которыя хриспйане получаютъ оть пребывавя въ 
храмЪ. На клиросЪ пЪли стройно и гармонично псаломщиви Шаров- 
сый и Дроздецй при содЪйстыи учениковъ и н®которыхъ прихо- 
жанъ-любителей церковнаго пня. Всея обстановка храма весьма убо- 
гая, простая, нфтъ еще иконъ, лампадъ, хоругвей, иконостасъ сильно. 
подержанный, обветшалый, съ поблекшими иконами. Такой бЪдноть 
храма и скудости нельзя и удивляться, село Трехалево постигло ве- 
ликое несчасте 26 февраля сего 1908 г.: волею Божею сгорЪлЪ до 
тла единственный приходскй храмъ, ничего не могли. спасти, все 
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испепелилъ огонь. Сгор%впий храмъ былъ деревянный, на высокомъ 
каменномъ фундаментЪ, построенъ былъ въ 17 стол$тши, проченъ и 
крфпокъ въ стЪнахЪ. Приходъ Трехалевеюй издревле-православный, 
не былъ никогда въ релиМозной уши съ Римомъ и въ церковномъ 
отношени принадлежалъ къ Могилевской Епаржи до 1833 г. т е 
до учреждевя въ г. ПолоцкБ самостоятельной православно-епископ- 
ской каведры. До присоединен!я БЪлорусеи ке Росаш въ 1772 г. 
Трехалевскй приходъ входилъ въ составъ Польско-Литовскаго Коро- 
левства, всЪ помфщики были поляки-латиняне и прихожане Треха- 
левск!е состояли изъ однихъ крестьянъ-православныхъ. Угнетая и 
придавливая барщиною православныхъ Трехалевскихъ прихожанъ, по- 
мВ щики—поляки-латиняне преслдовали особенно православныхъ Тре- 
халевскихъ священниковъ и церковно-служителей, побоями, на%з- 
дами, насимемъ склоняли ихъ къ принятю религозной унш съ 
Римомъ- Священники Трехалевсве временъ 17—18 столЗя скрыва- 
лись среди прихожанъ отъ гоненйя поляковъ, обраащались къ право: 
славнымъ Преосвященнымъ въ г. Могилевъ съ жалобами о защитв 
отъ гоненйй со стороны польской шляхты. Но укрзиляемые силою 
вфры, Трехалевсюе прихожане во главЪ съ своими священниками 
устояли въ правовЪзр!и, не склонились въ большинствЪ на сторону 
уни съ латинствомъ. На престолЪ сгорзвшей Трехалевской церкви 
до пожара лежалъ св. аптиминсъ, освященный въ 1827 году Пре- 
освященнымъ Павломъ, Арепископомъ Могилевскимъ и Витебскимъ. 
Изъ Могилевскихъ Преосвященныхъ посзтилъ Трехалевскую церковь 
для обозр я Преосвященн® йний Гавр1илъ въ первой половинЪ 19 
столЗт1я. Переживши ун!ю, перенесши жестокую барщину, суровое 
преслЗдовае и тяжелое гонеше за православе, Трехалевске при- 
хожане и священникъ съ причтомъ переносили съ горькимъ чув- 
ствомъ стихШное бЪдстве—пожаръ своего древияго храма—истори- 
ческаго свидЪтеля страданй православныхъ оть насил римско-ка- 
толиковъ- Пожаръ храма въ ТрехалевВ возложиль на рамена: свя- 
щенника, о. Иларона Никоновича неизобразимое бЪфдетве, тяготу и 
страдан!е душевное и матер!альное. Угнетенный духомъ, оклеветан- 
ный невинно, порицаемый незаслуженнс, о. Никоновичъ, только бла- 
годаря благоснисходительности и милостивому, сердобольному внима- 
ню Преосвященн®йшаго Серафима, нашего благостнёйшаго Архи- 
пастыря, перенесъ съ кротостшю и териемъ пожаръ своего Тре- 
халевскаго храма и иетратилъ свои послфдё!я средства на’ устрой- 
ство за свой счетъ новаго деревяннаго храма въ сел Трехалев», 
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нын% освященнаго. Не жалЪлъ о. Никоновичъ своего достояшя веще- 
ственнаго на строен!е церкви Божей, лишь бы только дать своимъ 
прихожанамъ возможность прославлять имя Боже и удовлетворять 
свои религ!озныя нужды: оть села Трехалева другя приходевщя 
церкви по разстояшю далеки—не менЪе 12 вереть самая. ближняя 
церковь, та къ что масса Трехалевскихъ прихожантъ, не’ будь храма 
въ ТрехалевЪ, не‘имЪла бы средствъ часто поеЪщать церковь, ду- 
ховно глохла бы безъ воздЪйствая проевзтительнаго влмяя ©в. хра- 
ма на душевное состояне ихъ. При существующемъ  положеши 
православной церкви въ религи, по ‘сравненю еъ  сектантами и 
раскольниками, сколько приходится‘ перенести формальностей, разр3- 
шенй, мытарствъ по канцеляр1ямъ разныхъ учрежден, чтобы  до- 
биться ‘дозволешя построить церковь, иля же что-либо иепра- 
вить въ церкви, починить, вбить гвоздь гд$-нибудь, сколько пере- 
писокъ, отписокъ, архитекторекихъ плановъ, отчетностей, расписокъ, 
номеровъ входящихъ и исходящихъ, конвертовъ, пересылокъ, разнос- 
ныхъ. Да сохранить Господь Богъ на многая лЪта нашего наимило- 
стивзйшаго Архипастыря, Преосвященнзйшаго Серафима, разр шив- 
шаго ‘устроить и освятить въ с. ТрехалевЪ церковь, минуя  мнот1я 
бюрократичесвя формальиости, имя въ виду только душеспаеитель- 
ную цфль—спасене пасомыхъ и прославлее ‘имени св, Тройцы! 
Теперь вездЪ въ Росси.  иновзрцы, сектанты, раскольники  строять 
свои храмы, гдЪ хотять, не’ испрашивая особыхъ разр\шенй, 
воздвигаютъ купола, ‘кресты, починяютъ  старыя, исправляютъ 
обветшавийя и никто у нихъ не спрашиваетъ  отчетностей, довволе- 
н, а чтобы построить. правоелзвную церковь, или фемонтировать, 
надобны доля, косныя скитан1я по канцеляр!ямъ п масса переписки. 
Письмо бо убиваетъ, а духъ животворитъ, 
Священникъ `Владимирь Сорочинск. 


АРИУАААААААДАААДАААДАЛА 


Освящение новаго наменнаго храма въ сел Черствятахъ, 
| Лепельснаго уфзда. 


| 28 1юля 1908.г., съ благоеловеня и разрзшевя Преосвященна- 
го Серафима, Епископа Полоцкаго и Витебскаго, въ сел  Черствя- 
тахъ, Лепельскаго уфзда, совершено, освящен!е новаго каменнаго 
приходского храма во имя св. Апостола и Евангелиста Тоанна.Бого- 
слова. 
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‚ Двлоогпостроени ановагоскаменнаротхрама въ.› с. Чероствятахь р 
начатообыло 10 лфтьтомузназадъ-священникомъ  Черствятской:‘церз», 
кви.:0;` Александромъ* 'Тараткевичемъ::. Главнымъ ‘побуждешемъо къ: 
этомулпослужила крайняя чветхость ‘итЬенота»’  существовавшаго›де-, 
ревяннаго ‘приходского'‹храмал Ремонты его; предпринимавийеся-при- 
хожанамиу! не достигалях цзлити’ представляли: безполезную: затрату., 
скудныхъ ятриходекихъ `средствъ; По’лтредложенно“-священника,. при», 
хожане 'Черетвятской! ‘церкви. ассигновали съ ^ ‘своей стороны: по':6 ре 
съ ‘креетвянскаго надЪла; съ: разерочкой-на› 6» лЪтъ. Между тфмъ,. 
Епархальнымъ °Начальствомъ «было. возбуждено» ходатайство» предъ- 
Св. Синодомъ ‘объ ‹ассигновани средствъгнаспостройку зноваго- камен-:. 
наго храма. Прихожанами-было: собрано: 1500 р:; а; Св». Синодомълот-. 
пущено на постройку» 19402 р: и"35 к. Постройка ‘храманачала:-была»» 
ВЪ 1904г. Новый ‘храмъ; достаточно проеторный; свелыйсм. благо- 
лЪъпный; расположенъ на’высокомъии открытомъ м%етв:. 

Торжеетво освященя происходило такимътобразомъ.. .Накануяъ; 
тие. 27 Люлякъ:6» чае. вечера ‘прибыли въ: ©. Черствяты.. м$етныйч 
благочинный евященникъ Александръ Сченсновичь. и. даконъ . Ле-. 
пельскаго Собора В. Цыпкевичъ съ -хоромъ”. соборныхъ» пЪвчихъ, и. 
изъ с. Апанасковичъ‘ евященникъ. Д.. Никофоровскй- Въ. совершен!и 
всенощнаго‘‘бд®н1я участвовали; благочинный, священникъ Д. Ники- 
форовсый, и настоятель храма священникъ А. Тараткевичъ, съ дако- 
номъ В. Цыпкевичемъ. Окончилось всенощное бдВые въ 10 Ч. веч. 
На другой день, 28 юля, благовЪетъ въ новомъ храмЪ начался въ 
8 час утра. Къ 9 час. прибыли”"въ с; Черствяты священники цер- 
квей: Усайской—Вонифатй Игнатовичъ, Апанасковичекой—[оаннъ 
Никифоровскй, ОрЪховской—Николай Корвецюй и "Т1отчанской— 
Петръ Высоцюй. Въ 9 чае. утра совершено было водосвяте, а за- 
тЪмъ и чинъ. освящен!я. новаго храма, при участи прибывшихъ’ свя- 
щенниковъ и священника `Д. Никифоровскаго, прибывшаго накану- 
нЪ ко всенощному бдВню. По совершени чина освящешя, благо- 
чиннымъ сказано было поучене о значени храма для христанина и 
о н8которыхъ главнфйшихъ обязанностяхъ по отношеню къ храму. 
Литургю въ..новоосвященномъ храм$ совершалъ благочинный“ съ 
участемъ. четырехъ священниковъ. Во время причастна, сказано бы- 
ло поучеше-настоятелемъ-храма,-священникомъ Александромъ Тарат- 
кевичемъ, о томъ, что полнаго счастья на землЪ ниЪтъ, его отчасти 
можно--достирнуть-чрезъ-уеердное--носфщене_храма_Бож1я, каковое 
посЪщене приводить насъ’и-къ вЪчному `счастью”на ‘небВ. По окон- 
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чанйи литурги былъ совершенъ, еъ участемъ‘ всзхъ о прибывшихь р 
священнаковъ, молебенъ св. Апостолу Тоанну’Богослову: съ ‘возгла- 
щенемъ многолзтя Государю Императору’ и. Царствующему. /.Дому; 
Св. Синоду и Преосвященнзйшему .Серафиму; Епископу -. Полоцкому 
и Витебскому, съ’ Его Паствой; Правительствующему Синклиту и на» 
стоятелю, прихожанамъ и ‘благотворителямъ ‚ храма. ‘Предз’ цфлован: › 
емъ креста. прочувствованную рЪчь сказалъ священникъ \`Апанаско- 
вичской церкви о. Тоаннъ. Никифоровскй, въ которой  выразилъ.об-. 
щую радость по случаю освященуя новаго храма. Ве изенопЪн!я 
наканунЪ за всенощнымъ бдъшемъ и`28 {юля во. время ‘водосвятИя, 
чина освященшя храма-и за литурмей стройно и грамогласно иепол-› 
няль хоръ Лепельскихъ соборныхъ ифвчихь, ана’ ‘лЪвомъ эклирось 
н%которыя пзенопн!я ‘исполнялъ .мЪетный небольшой хоръ. 

По`окончаши Богослуженя всЪмъ ‘участникамъ- торжества и. 
п%звчимъ радушнымъ хозяиномъ - наетоятелемъ храма, была предло- 
жена трапеза. Хотя освящен1е новаго храма въ, с. Черетвятахь со- 
вершено было въ будый день, 28 юля, во время самаго. разгара по-: 
левыхъ работь, тёмъ ‘не менфе наканунЪ и въ день освящен1я  со- 
бралось свыше тысячи богомольцевъ. ‹ 

Благочинный 3 го округа Лепельекаго у%зда, 

Священникъ 4, `Счесновичь, 


о мы 


1 
ато неоффищальнаго, отдфла, 


Каведральный Протоерей Алоксьй Матюшенекяй, 


——ЩЩ—^ 


Печатать разр шается. 15 сентября 1908 года. 
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